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Historia ukrainskiej kultury doby komunizmu lat dwudziestych i trzy-
dziestych XX wieku doczekata sie juz wielu prac naukowych (zob. Brooks,
2000; Vushko, 2009). Zwykle jednak byty one poswiecone dogwiadcze-
niu korienizacji - prébie wttoczenia kultur narodowych wieloetnicznego
panstwa do sowieckiej kultury jako miedzynarodowego zjawiska wprze-
gnietego w machine propagandows totalitarnego pafistwa. Korienizacje
jako eksperyment polegajacy na prébie przeniesienia elementéw kultury
socjalistycznej na grunty narodowe przedstawiano na tamach klasycz-
nych prac naukowych, skonstruowanych wedtug tradycyjnego wzorca, co
nie zawsze szto w parze z atrakcyjnoscia ksigzki dla czytelnika (Hirsch,
200s5; Liber, 1991, s. 15-23; Slezkine, 1994; s. 414-452). Odejécie od ,wiel-
koruskiego szowinizmu” w kulturze mtodego bolszewickiego panistwa
miato poméc przekonaé narody nierosyjskie do ideologii komunistycznej
oraz samej idei rewolucji i krzepnacych struktur budowanego mocarstwa.
Zaplanowane jako dziatanie o podiozu ewidentnie cementujacym pan-
stwo, uzyskato akceptacje w 1923 roku i obowigzywato przez wiele kolej-
nych lat (Vivahainen, 2000, s. 79 i n.; Martin, 2001).

Recenzowana ksigzka jest obszernym rozwinieciem pracy doktor-
skiej obronionej przez Otene Palko - aktualnie wyktadowczynie Uniwer-
sytetu w Bazylei - na University East Anglia w Norwich. Praca zostala
wydana staraniem Wydawnictwa Bloomsbury Academic, co przelozyto
sie na jakos¢ opracowania. Jest napisana znakomitym jezykiem i mimo
osadzenia opisywanych wydarzen i postaci historycznych w gasz-
czu przypiséw Zrédtowych moze by¢ atrakcyjna lekturg nie tylko dla
naukowcéw. Pozycja nie jest szczegélnie obszerna, tekst zasadniczy liczy
192 strony, ale wyréznia sie spoéréd wielu innych publikacji. Otena Palko
zdecydowata sie péjé¢ wiasng droga i nie korzystac ze szlakéw przetar-
tych juz wczeéniej przez innych historykéw. Ksigzka stanowi w pew-
nym stopniu analize poréwnawczg dwéch najwazniejszych twércéw kul-
tury ukrainskiej okresu wczesnego Zwigzku Sowieckiego - podczas jej



rozkwitu az po brutalne sttamszenie przez system, wttoczenie ukrain-
skosci do sztywnych form podyktowanych przez partyjng cenzure i spro-
wadzenia do roli folklorystycznego dodatku do ,wielkiej rosyjskiej kul-
tury”, a w latach trzydziestych XX wieku ponownie wykorzystanej jako
narzedzie sowieckiego i rosyjskiego imperializmu.

Monografia zostata oparta na obszernej i solidnej bazie zrédtowe;j.
Autorka doskonale orientuje sie w zZrédtach, zaréwno tych wytworzonych
przez opisywane postaci - nierzadko o bardzo osobistym charakterze,
jak i w dokumentacji partii komunistycznej i organéw bezpieczenstwa
wewnetrznego ZSRS. Podczas pracy nad ksiazka przeprowadzita kwe-
rendy archiwalne w Pafistwowym Archiwum Miasta Kijowa (Derzaw-
nyj archiw mista Kyjewa), Wydzielonym Archiwum Padstwowym Stuzby
Bezpieczenistwa Ukrainy (Haluzewyj derzawnyj archiw Stuzby Bezpeky
Ukrajiny), Centralnym Paristwowym Archiwum Organizacji Spotecznych
Ukrainy (Centralnyj derzawnyj archiw hromadskych orhanizacij Ukra-
jiny), Centralnym Pafistwowym Archiwum - Muzeum Literatury i Sztu-
ki Ukrainy (Centralnyj derzawnyj archiw - Muzej literatury i mysteétwa
Ukrajiny), a takze Centralnym Archiwum Pafstwowym Wyzszych Orga-
néw Wtadzy Ukrainy (Centralnyj derzawnyj archiw wyszczych orhaniw
wtady Ukrajiny) (Palko, 2021).

Otena Palko zapoznata sie réwniez z prasa z epoki, w tym m.in. z tak
znaczacymi tytulami, jak ,Szlachy Mystectwa” (,Szlaki Sztuki”), ,Czer-
wonyj Szlach” (,Czerwony Szlak”), ,Zyttia i rewolucija” (,Zycie i Rewolu-
cja”), ,Nowa Ukraina”, ,Kultura i pobut” (,Kultura i Codzienno$¢”), ,Zow-
tert” (,Pazdziernik”). Dodatkowym walorem ksigzki jest uzupelnienie
zrédet o te wydane drukiem, odnoszace sie zaréwno do ogélnego kursu
sowieckiej kultury tamtego czasu, jak i dotyczace korienizacji i watkéw
stricte ukrainiskich (Jewsiejew, 1959; Clark, Dobrenko, 2007; Acton, Sta-
bleford, 2005).

Nalezy wreszcie wspomnie¢ o doglebnej analizie, jakiej autor-
ka poddata dzieta gtéwnych bohateréw ksigzki: Mykoty Chwylowego
i Pawla Tyczyny, a takze prace twércéw i dziataczy panstwowych Ukra-
iiskiej Socjalistycznej Republiki Sowieckiej (USRS), ktérych losy ukazata
w monografii juz w mniejszym stopniu, takich jak Andrij Chwylia (zreszta
wielki przeciwnik narodowych kultur w kazdym wydaniu), Wotodymyr
Koriak, Oteksandr Szumsgkyj (Matiash, 2024, s. 61-88). Eksperyment
korienizacji w USRS skutkowat powstaniem podwéjnej kulturowej i poli-
tycznej identyfikacji: sowieckiej i ukrainskiej. Nieprzypadkowo autorka
podaje je w takiej wiadnie kolejnosci. Dwa rodzaje kultury: sowiecki cen-
tralny i sowiecki-ukrainski, rozumiejgc przez to okreslenie réwnorzedny
wzgledem moskiewskiego nurt kultury narodowej. Dzieki takiej drodze
kariery obu twércéw - autorka opisata niezwykle wazny aspekt sowiec-
kiej polityki wewnetrznej w czasie, kiedy komunistyczne imperium przy-
bierato z wolna swoje najbardziej totalitarne ksztatty.
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Ksigzke dopelnia bibliografia zawierajgca niemal kompletng liste
opracowan przedmiotu, poczawszy od tych pierwszych, powstatych jesz-
cze w dobie komunizmu i zimnej wojny (Boersner, 1981; Borland, 1969;
Czaplienko, 1960), koriczac na najnowszych pozycjach, niewiele tylko
starszych od recenzowanej pracy (m.in. Blitstein, 20064, s. 273-293; Blit-
stein, 200638, s. 197-219; Boriseniok, 2006; Borisenko, 2001; Danylenko,
Kasianow 1991; Kappeler, 2001; Luckyj, 1990). Dziwi natomiast brak udanej
ksigzki Agnieszki Korniejenko (Korniejenko, 2010) oraz brak istotnych
odniesiell do monografii opisujacych. Szersze zastosowanie przez autorke
metody komparatystycznej w odniesieniu do kultur innych narodowo-
$ci Zwigzku Sowieckiego w okresie korienizacji mogtoby nasung¢ kolejne
wazne wnioski, a takze udzieli¢ - przynajmniej czeSciowej - odpowiedzi
na pytania o znaczenie ukrainiskiej kultury przetomu lat dwudziestych.
i trzydziestych XX wieku dla cato$ciowo ujetej kultury panistwa sowiec-
kiego oraz o jej role w procesie budowania tozsamosci narodowej wsréd
licznych narodéw sktadowych ZSRS (np. Wixman, 1980; Edgar, 2006; Lee,
2004, S. 101-116)".

Od pierwszych stron lektury czytelnik poznaje dzieje ukrain-
skiej literatury doby lat dwudziestych i trzydziestych XX wieku i jej naj-
wazniejszych twoércéw, a takze réznorodnos¢ postaw, jakie przyjmowali
wobec tworzacego sie na ich oczach §wiata, budowanego wedtug sowiec-
kiego wzorca. Jak wspomniano wcze$niej, gtéwna o narracji prowadzo-
nej przez autorke zostata nakreslona wokét zycia i dziatalnosci poety
Pawta Tyczyny i prozaika Mykoty Chwylowego. Dwaj ludzie, dwaj twércy,
a jednocze$nie - dwie postawy wobec komunistycznego systemu dyk-
tujacego nie tylko warunki politycznej i materialnej egzystencji obywa-
teli imperium, ale i ksztattujgcego ich dusze poprzez obrébke kulturows.
W tle rysuje sie mozaika postaw twércéw ukrainskiej kultury tego okresu
wobec systemu komunistycznego. Widac - co jest szczegdlnie interesu-
jace - jak bardzo oczekiwania czesci z nich rozminety sie z tym, co poka-
zala rzeczywistos¢.

Zastanawia, czy tez wrecz uderza, stopiel uwiktania twércéw kul-
tury w komunizm, tworzenie przez nich waznego elementu zbrodni-
czego systemu. Palko zrecznie przedstawia strategie codziennego prze-
trwania swoich bohaterdéw, ale i moralng wspétodpowiedzialno$¢ za ich
udziat w gigantycznym projekcie inzynierii spotecznej, jakg byta budowa
ynowego $wiata”. Nie stroni od ukazania bohateréw w negatywnym $wietle
i negatywnej ich oceny. Mozna jednak zauwazy¢, ze traktuje ich - a przy-
najmniej grupe sprzyjajaca polityce korienizacyjnej zarzuconej w latach
30. przez partie komunistyczng - jak trybiki wielkiego eksperymentu

1 Jak réwniez nowsze prace, oczekujace na wydanie drukiem, acz dostepne dla
naukowcéw: Zastawny (2018).



polityczno-kulturalnego, majacego uczynic¢ z kultury ukrainskiej jeden
z wazniejszych elementéw kultury calego ogromnego panstwa totalitar-
nego. Taki styl narracji zostat zaprezentowany az do opisu dramatycznego
korica zycia Mykoty Chwylowego. Wobec narastajacego poczucia bezsilno-
$ci z powodu dziatan totalitarnego panistwa wybrat on samobéjstwo jako
forme swojego manifestacyjnego sprzeciwu wobec sowietyzacji kultury
ukrainskiej, aresztowar znajomych (zreszta oddanych partii komunistéw)
oraz - chyba przede wszystkim - wskutek tego, co zobaczyt na prowincji,
czyli tragedii ludobéjstwa Wielkiego Glodu (Palko, 2021, s. 175-179).

Z drugiej strony barykady - w tym samym roku 1933 - jego twor-
czy, ale i ideowy adwersarz Pawtlo Tyczyna opublikowat tekst Partija wede
(,Partia prowadzi”), w ktérym - w rocznice wybuchu rewolucji paz-
dziernikowej - zajat stanowisko po stronie kultury sowieckiej. Chwy-
lowyj nie zdazyt dotaczy¢ do innych przedstawicieli , Rozstrzelanego
odrodzenia” - wybitnego pokolenia twércéw kultury ukrainskiej, ktérzy
zostali zamordowani podczas stalinowskich czystek w drugiej potowie
lat trzydziestych (Palko, 2021, s. 179-184; Eawrinenko, 1959). Nie dozyt tez
chwili, kiedy Tyczyna - wraz z cze$cia pozostatych przy zyciu ukrain-
skich literatéw zyjacych w Zwigzku Sowieckim - stat sie jednym z kolej-
nych piewcéw stalinowskiej rzeczywistosci. Mimo ze w drugiej potowie
lat trzydziestych XX wieku partia komunistyczna zlikwidowata rejony
autonomiczne, drastycznie ograniczyta autonomie kulturalne mniejszo-
$ci narodowych w Zwiazku Sowieckim, a w koricu przystapita do grun-
townych czystek zakoniczonych aresztowaniem, torturami, $ledztwem
i straceniem setek tysiecy oséb, w tym licznych twércéw kultury i pro-
minentnych dziataczy partyjnych®.

Interesujace jest, w jak charakterystyczny sposéb system potrak-
towat obu twércéw. Przyktadem moze by¢ choéby pozostata po nich
spuécizna, w Centralnym Paistwowym Archiwum - Muzeum Litera-
tury i Sztuki Ukrainy teczka Chwylowego liczy zaledwie 21 stron, pod-
czas gdy zesp6t poswiecony Tyczynie - bagatela, 148 tysiecy (!) dokumen-
téw. Z uptywem czasu Chwylowy wraz ze swoimi dzietami zostat nieomal
zepchniety w niebyt przez system, ktérego cenzura prébowata ograniczy¢
jegorole w literaturze do rzekomo nacjonalistycznego watku, gdy wypadt
z task partyjnych decydentéw (Palko, 2021, 5.187in.).

W tym kontekécie wydaje sie niezwykle symboliczne, jak historia
powtérzyla sie w latach 1945-1948, kiedy to w USRS rozpetano kampanie
wymierzong w tzw. ukrainski burzuazyjny nacjonalizm. Jak nietrudno
sie domysli¢, chodzito o uderzenie w twércéw ukrainskiej kultury: lite-
ratury, sztuki, muzyki, a takze w naukowcéw czy muzealnikéw, ktérzy

2 Ian Law uznat odejscie od polityki korienizacji do uprzywilejowania ,wielkoruskiej”
kultury za przejaw sowieckiego rasizmu (Law, 2012).
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nie przystawali do w peini poddanej sowieckiej i wielkorosyjskiej wi-
zji zwycieskiego Zwigzku Sowieckiego po zakonczeniu wojny. Kampa-
nie, brutalng i zakoniczong wieloma aresztowaniami oraz usunieciem
z pracy wielu oséb, zapoczatkowat sygnat ze strony partii, ktéry dat sam
Jézef Stalin w artykule opublikowanym na tamach ,Prawdy” 25 maja
1945 roku, a wiec zaledwie dwa tygodnie po zakonczeniu wojny w Euro-
pie. Sowiecki przywddca przyznatl wéwczas, ze to nardd rosyjski jest
narodem ,przodujacym” w pafistwie (Velychenko, 1993, s. 56; Danylenko,
2005, S. 496-515).

W 1945 roku nie zdecydowano sie jeszcze na wzmozone represje, ale
sytuacja zmienita sie latem kolejnego roku, po pierwszym powojennym ple-
num WKP(b), gdy cztonkowie Komitetu Centralnego partii ostro skrytyko-
wali symboliczng zreszta odwilz w kulturze zaprowadzong podczas wojny
przez Komunistyczng Partie (bolszewikéw) Ukrainy, uznajac, ze stuzy ona
,odradzaniu sie nacjonalistycznych nastrojéw”. Rzecz jasna, aby nie nara-
zi¢ sie na dalszg krytyke, Nikita Chruszczow zdecydowat sie na wzmozenie
represji wobec ,,niepokornych” (Kaganowicz, 1995, s. 494). W ksigzce Palko
nie nawiazata wprost do tego dziedzictwa polityki odejécia od korienizacji
z lat trzydziestych, a szkoda. Mozna bowiem zauwazy¢, ze wydarzenia te
spietyby opisywany przez autorke okres przesladowan z krétka i nietrwatg
odwilzg powojenng czasu péznego stalinizmu’.

Korespondencyjny pojedynek intelektualny toczony przez lata mie-
dzy Chwylowym a Tyczyna byt czym$ znacznie wiecej niz tylko sporem
miedzy dwoma intelektualistami. Byt do pewnego stopnia wojna $wiatéw:
kazdy z literatéw optowat za innym rozwigzaniem kwestii narodowo$cio-
wych i spotecznych w chwili, gdy w Zwigzku Sowieckim z wolna zaczynata
bra¢ gére opcja brutalnej sowietyzacji i jednoczesnie rusyfikacji kultury.
Jeden z tych §wiatéw musiat zgina¢ i znikna¢ po konfrontacji z drugim,
nieporéwnywalnie bardziej bezwzglednym i totalitarnym. O tym réwniez
mozna dowiedzie¢ sie w trakcie lektury. Tym bardziej ze watki osobowe,
poéwiecone obu wybitnym przeciez twércom ukraifiskiej literatury (bez
wzgledu na ich zaangazowanie: czasowe w przypadku Chwylowego i dozy-
wotnie - Tyczyny) zostaly w ksigzce umiejetnie przeplecione ze stricte
historyczng narracja dotyczacg loséw ukrainskiej kultury na przetomie
trzeciego i czwartego dziesieciolecia ubieglego stulecia. Te fragmenty
recenzowanej monografii autorka napisata, opierajac sie gtéwnie na ist-
niejacej juz literaturze przedmiotu: spory w tonie partii komunistycznej
na temat znaczenia, zakresu i przyszlosci ,,eksperymentu korienizacyj-
nego”, od jego podjecia w dobie ksztattowania sie fundamentéw Zwigzku
Sowieckiego po jego zarzucenie i przejécie do dominacji kultury rosyjskiej

3 Wiegcej o kampanii wymierzonej w ,burzuazyjnych nacjonalistéw” zobacz ksiazke
piszacego te stowa: Markowski, 2018.



i otwartych prze$ladowan oséb uznanych za niewystarczajace lojalne
wobec zmieniajgcej sie polityki wewnetrznej partii komunistycznej, ste-
rujacej kazdym elementem Zycia spoteczno-gospodarczego w ogromnym
patistwie (Palko, 2021, 5. 117-184).

Mimo tego mankamentu zaletg ksigzki pozostaje obiektywizm
autorki. Unika ona prostych ocen, nie pozostaje wobec opisywanych
postaci bezkrytyczna, wazy stowa i nie wydaje uproszczonych wyrokéw.
Wskazuje rézne perspektywy opisywanych wydarzen, pokazuje motywy
dziatan Mykoly Chwylowego i Pawta Tyczyny. To szczegdlnie cenne
w sytuacji, gdy obaj bohaterowie ksiazki w odmienny sposéb traktowali
komunizm jako nieodtaczny element literatury i starali sie ,zy¢ z nim” -
jesli mozna uzyé takiego sformutowania jako elementu codziennoéci -
w takim stopniu, w jakim uwazali za stuszne. Dzieki takiemu podejsciu
badaczki, z konsekwencjg stosowang do korica ksigzki, mamy do czynie-
nia z monografig w petni obiektywna.

Recenzowana publikacja jawi sie zatem jako ciekawa praca napi-
sana barwnym jezykiem na temat historii ukrainskiej kultury w okresie
utrwalania komunistycznej wladzy nad Ukraina. A takze - co nie mniej
istotne dla atrakcyjnosci lektury - autorka ukazuje stosunek przedstawi-
cieli inteligencji do komunizmu jako zjawiska i intelektualnej propozycji
na urzadzenie $wiata inaczej, niz byt on dotad skonstruowany. Monogra-
fia jest pozycja atrakcyjng zaréwno dla zawodowego historyka, jak i dla
osoby po prostu zaciekawionej historig, zamierzajaca siegnaé po ambit-
niejsza lekture.

Tytulem podsumowania chciatem podkresli¢, ze publikacja Oteny
Palko zastuguje na wysoka ocene. Uwagi, o ktérych mowa w tekscie, nie
zmieniaja cho¢by w najmniejszym stopniu ogromnej warto$ci poznaw-
czej ksigzki, jak réwniez nie ujmuja jej waloréw popularyzatorskich,
poniewaz autorka przekazala swg wiedze czytelnikowi przystepnym
jezykiem. Pozwole sobie zauwazy¢, ze w badaniach nad historig Ukrainy
okresu weczesnego komunizmu mamy do czynienia z jednga z najlepszych
pozycji w ciggu ostatniej dekady. Dzieki tej monografii wiedza o pokole-
niu ukraiiskich twércéw, tzw. Rozstrzelanym odrodzeniu, moze trafi¢
nie tylko do waskiego grona znawcéw tematu, ale i wszystkich angiel-
skojezycznych akademikéw i 0séb zainteresowanych historia sowieckiej
Ukrainy. Pozostaje réwniez wyrazi¢ nadzieje, ze autorka bedzie kontynu-
owac badania réwniez w kierunku polityki korienizacji w odniesieniu nie
tylko do kultury ukrainiskiej (co oczywiscie nie jest zarzutem), ale i sze-
rzej - wobec innych kultur narodowych licznych mniejszosci etnicznych
Zwigzku Sowieckiego lat dwudziestych i trzydziestych XX wieku.

Damian Markowski
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Instytut Pileckiego
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